Merima Omeragi¢, zavrSila magistarski studij knjizevnosti na Filozofskom fakultetu
Univerziteta u Sarajevu, na tezi iz anti/ratnog Zenskog pisma. U periodu 2009-2011.
stekla je zvanje magistarke nauke knjiZevnosti naroda Bosne i Hercegovine. Za
ostvareni uspjeh nagradena je Rektorovom Zlatnom znackom. Njena uza interesovanja
vezu se za podru¢je kulture, umjetnosti i queer teorija i filma. Objavljivila je oko
pedesetak nauc¢nih i strucnih radova u referentnim c¢asopisima u Bosni 1 Hercegovini,
Hrvatskoj, Srbiji te Crnoj Gori. Sa Bojanom Krivokapi¢em, (Novi Sad) i Majom Klari¢
(Sibenik) uredila je izdanje knjige PitchWise —Zbornik poezije i kratke proze (2012)
prve u Bosni i Hercegovini koja za pristup ima feministi¢ki politiku ukljucivanja i
raznovrsnosti. Aktivno piSe i o filmu. Za cetvrto, dopunjeno, bosanskohercegovacko
izdanje zbornika Neko je rekao feminizam? — Kako je feminizam uticao na zene XXI
veka priredila je kratki historijat znacajnih datuma za feminizam u Bosni i Hercegovini
(2012). Jedna je od autorki zbornika Vise od etikete (2013) u saradnji sa Aidom Spahié
i Jasminom Causevié. Trenutno je angazovana na Institutu za istrazivanje zlo¢ina protiv
covjecnosti 1 medunarodnog prava i na PhD studiju knjizevnosti na Univerzitetu u
Sarajevu.

PATRIJARHAT, NASILJE, POLITIKA

O ratnom seksualnom nasilju nad Zenama u Bosni i Hercegovini

Militarizacija / patrijarhat: paralelizam. Covje¢anstvu iz zaostavstine patrijarhata

Radikalan zaokret od strategija i praksi dekonstrukcije patrijarhata kao nametnute
okolnosti 1 primarnog zla utemeljenog u/na druStvenom sistemu nacinila je americka
teoreticarka feministickog i marksistickog ubjedenja Kate Millett u svojoj studiji Sexual
Politics (1968). Inaoguracijom termina Millettova je oznacila proces hijerarhijskog
predisponiranja muskog spola nad Zenskim kao politi¢kog Cina ¢ime je redefinirala sam
pojam patrijarhata, odreduju¢i ga kao politicku instituciju koja predstavija drustveni
oblik porobljavanja. Ideoloska slika idealnih odnosa u druStvu se promovira putem
sveopceg falogocentrizma, vladajuéeg, univerzalnog, drugorazrednog polozaja zene Koji
ukljucuje njenu poslusnost; politickog i znanstvenog pogleda na svijet $to je odraz
muske mo¢i simboli¢ki utjelovljene u falusu. Svako neposjedovanje falusa izjednacava
se sa kastracijom — pridodatom zenskom spolu u svrhu subordiniranja, uc¢vrs¢ivanja
razlike posto falus u sebi nosi znacenje nadmoci nad Zenama.

Hijerarhiziranje u drustvu je potpuno zasnovano na istim principima kao ono u
vojsci, tako da kada govorimo o militarizmu moZemo ga izjednaliti sa naoruzanim
patrijarhatom. U sferama odnosa medu spolovima nadziranje i mo¢ muskog spola nad
zenskim manifestuje se prisilnim orodnjavanjem druStvenih uloga. Vojnicka
superiornost muskarca identi¢na je u drustvu koje promovira niZzu vrijednost Zzene.
Definirati Zenu wunutar civilizacijskog poretka znacilo bi imaginirati je u
predcivilizacijsko podrucje Drugosti, budu¢i da je definicija muskog ve¢ sadrzana u



civilizatorskom kodu paradigme racionalnog ovladavanja (List, 1990: 194-205). Zena
kao Druga u tom poretku za/dobija ulogu neprijatelja kojeg treba unistiti
(vojska/patrijarhat), kontrolisati i normativno nadzirati (patrijarhat/vojska). Patrijarhalna
kultura se moze odrzati pri/silnim posluhom i nasiljem a to je ujedno odlika
militaristickog rjeSavanja sukoba.

Nadalje patrijarhat utemeljen na bioloski i/ili morfoloski uvjetovanoj matrici
razlika izmedu Zenskog i muskog spola sintetiziranih u prinudni heterosek(ual)izam,
radikaliziranjem dihotomnih stavova u obliku opozicija (potonja oznacava zensko/st)
izmedu kojih izdvajam duh/tijelo, subjekt/objekt, kultura/priroda, govor/Sutnja,
Logos/Pathos, javno/privatno, producira odnose medu spolovima zasnovane na
odnosima nad/mo¢i. Patrijarhalno utemeljenje heteroseksualizma omogucéava (pro)tok
moc¢i u hijerarhiziranju spolnih uloga konstruisanih diskurzom, pri ¢emu se na
abjektnim pozicijama zadrzava zenski spol/rod, odnosno proizvodi potcinjeni i
unaprijed regulisani subjekt. Da bi se proizveo takav subjekt, uz njega nuzno ide i
potcinjavanje, doslovno pravljenje subjekta, jer sama proizvodnja je istovremeno i
oblik upravljanja (Butler, 1997: 163-175). Muskarci upravljaju nezasticenim Zenama,
donose odluke u njihovo ime, diksriminiSu¢i ih odrednicom slabiji spol, u sferi
porodice, kao i u javnoj sferi gdje vladajuc¢a skupina donosi odluke u ime naroda.
Militarizam je i diskriminatorski odnos prema razlikama kako bioloski uslovijenim,
tako i drustveno konstruisanim (MOC antimilitaristi¢ki pokret u Spaniji). Ulogu Zene u
drustvu® i kulturi vjestacki kreira muskarac, a ona je najéesée proizvoljna, dakle, radi se
0 stalnom produciranju predrasuda i predstava (ili , vecne istine) o ulozi Zene u
viastitom drustvu (Papi¢ & Sklevicky, 1983: 13). Radikalna dihotomizacija prisutna u
seksistickom patrijarhatu prisutna je i u vojsci u transferu 'vrijednosti' militarizovanog
kulturnog modela antagonisticke podele sveta — miloni: mi civilizovano — oni primitivni;
mi dobri — oni zli, itd. (Antimilitarizam i Zene, 2009: 18).

Neometano funkcioniranje patrijarhata omogucava (naslino) ukodiravanje u svaku
osobu odgovarajuceg polozaja unutar sistema. DruStvenim aparatom se bica Zenskog
spola®  pripitomljavaju i oblikuju prema kulturnom kalupu odredenog drustva.?
Militarizam kao sistem vojne dominacije podrazumijeva i autoritarnu organizaciju:
hijerarhiju i slepu poslusnost koja srzno prozima organizaciju druStvenih odnosa
izmedu zenskog 1 muskog spola. Jedno od klju¢nih podrucja interesovanja studija roda

! Procesom socijalizacije, koji otpo¢inje u porodici, paradigmi i nucleusu patrijarhata djeca se obugavaju
da prihvataju razlike medu spolovima na nacin da je musko dijete izjednac¢eno sa normom, a Zensko tek
njegova verzija ili Drugost $to utiCe na usvajanje sa/znanja i prihvatanja frojdistickog uéenja kako je
biologija odredila mjesto zene u drustvu. Muska pred/odredenost i zenska podredenost nisu rezultat
morfoloskih razlika njihovih spolnih organa ve¢ su rezultat kulturne reprodukcije razlika medu
spolovima. Drugorazredni poloZaj Zene unaprijed producira njenu ulogu u poretku dok je cijeli proces
odrastanja i torture podreden ¢injenici da ona mora postati normalna Zena (Irigaray, 1985: 26), naravno
da se pod ovom sintagmom krije razaraju¢a mo¢ muske prevlasti koja maskirana normalno$éu pojave i
vrijednosti krijumdari unaprijed definirane razlike medu rodovima.

Pri tome se na spol gleda samo kao na sirovinski materijal ¢ime se otvara prostor manipulativnim
postupcima i mehanizmima kojima se kultura i druStvo obilato sluze pri konstrukciji roda/ova.

Usp. Clarissa Pinkola Estes (2007). Zene koje trée s vukovima: Mitovi i pri¢e o arhetipu divlje Zene.
Zagreb: Algoritam. Ona razoblicava predrasude i stereotipe o pripitomljavanju Zene i zenskog
promovirajuci matrilinearni poredak i otpor negativnim kompleksima koje namece kultura putem psihicke
kirurgije.



je odnos izmedu prisilne materijalizacije spola u ideal spola, to jeste u njegovu fikciju i
prate¢i preformativni proces ukodiravanja (patrijarhalnih) vrijednosti u pojedinku/ca
prilikom kojeg se otkrivaju pukotine za silu rematerijalizacije.

Rodne politike prije svega imaju za zadatak demaskiranje moci reprezentacije
spola, otkrivanje uticaja roda na struktuiranje druStvenih odnosa, istrazivanja pitanja
performativnosti koja uklju¢uje ponovljivost nametnutih normi inasilnu reitativnu
politiku regulatornih poredaka pola (Butler, 2001: 31) potom razobliavanje
represivnih  mehanizama moc¢i 1 na kraju procese konstrukcije roda i prisilne
materijalizacije spola kao najbitnija kultural-antropoloSka pitanja od presudne vaznosti
za inteligibilnost pojedinke/ca, kao 1 pitanje premoséivanja primarnosti i
jednodimenzionalnosti spolnih razlika i uvodenje novih oznaka rodnosti. Patrijarhalni
drustveni ustroj se navodi kao jedini logi¢an i razuman, a represivni mehanizmi mo¢i,
inace nisu oznaceni kao takvi, su u toboznjoj sluzbi stvaranja humanistickog drustva.

Paraleno s tim, strahokontrolom represivni militaristi¢ki aparat se stavlja u sluzbu
zaStite gradanki/a provode¢i bezbjednosne mjere. Militarizacijom je prenijet 1 kulturni
model demonizacije, stigmatizacije, cak i eliminacije razlicitosti i protivljenja
(Antimilitarizam i Zene, 2009: 18) u patrijarhalno drustvo iako se odnose na zenu mada
ne iskljucivo(konstrukcija roda se sluzi sredstvima iskljucivanjatakvima da se covek ne
proizvodi samo iznad i protiv necoveka, ve¢ i kroz niz odbacivanja, radikalnih brisanja
kojima je, strogo uzevsi, uskracena mogucnost kulturne artikulacije (Butler, 2001: 14-
21)) jer kada zademo na teren rodnog identiteta visSedimenzionalnosti i raznovrsnosti te
uvodenja novih oznaka za rodnost, kao i seksualne orijentacije, onda dolazimo do
zakljucka da se na razliku gleda kao na subverzivnu opasnost koja moZe narusiti
poredak. Atribuiranim razlikama medu spolovima, materijalizacijom i mobilizacijom
samih kategorija uévr$¢éuje heteroseksualni poredak prema zahtjevima politickog
diskurza isklju¢ivanjem sataniziranih Drugih, ¢ime se moze oblikovati homogena
zajednica (transferzalno: seksualna, vjerska i nacionalna) pri ¢emu ideologija
militarizma ima isti zadatak. Odnosi roda imaju suStinsku ulogu u struktuiranju
hijerarhije drustvenih odnosa, dominacije i subordinacije pri ¢emu je subjekt moci
postavljen u centar, a rodno Drugi (klasno, rasno, seksualno) konstituisan preko
upisanih/markiranih negativnih odlika i pot€injenosti na podrucje margine.

Militariziranjem kulture namece i odvija se marginalizacija i viktimizacija Zena:
muskarci navodno Stite Zene jer su one slabiji pol (Antimilitarizam i Zene, 2009: 18), a
ta zaStita je upravljalackog tipa. Sve aktivnosti kodirane dihotomno, ne samo da ¢uvaju
poredak, one funkcioniraju kao isklju¢ivo muske i Zenske u sustavima odnosa rodno
uvjetovane moci (Bordo, 1999: 135). Diskurzom o vjecnoj opasnosti od neprijatelja i
'hiljadugodisnjom historijskom borbom' iznalaze se razlozi postojanja vojnog aparata,
ozakonjenja ratovanja i stalnoj kontroli. Mo¢ kakvu ima militarizovani patrijarhat
potrebno je de(kon)stuirati kroz destabilizaciju Diskurza novim Diskurzima, jer kako
Michel Foucault smatra ponovno ispisivanje mo¢i je moguce, ali nije transformativno.
Preuredenje mo¢i i sljedstvenih odnosa moguce je unutar same mo¢i, njenim aparatima i
operacijama uz pomo¢ odskocnog efekta uperenog na subverziju jer moc¢ uvek
funkcionise otvoreno (Grosz, 2000: 85-96). Propitivajuci centar sa margine koja je



subverzivna, Zena treba da unese nered unutar politickog poretka®. Ne prividom
ravnopravnosti koja se krijumcari kroz brojéanu zastupljenost Zena u vojsci $to je
militarizacija feminizma, nego, antimilitaristickim radikalnim djelovanjem, jer kako to
smatra Shelly Anderson zene imaju vise mogucnosti za izgradnju mira u paradoksalnoj
politickoj  iskljucenosti. Zene i manjine ne trebaju da osvajaju maskulinisticko -
militaristicku kulturu, ona nama ne treba, ali artikulacijom sebstva i djelovanjem mogu
ozakoniti vlastito postojanje, stav, svoju subkulturu, alternativnu i paralelnu
mainstream-u, revoluciju koja poziva na mir. Dekonstrukcijom diskurza uti¢emo na
destabilizaciju mo¢i i1 time ulazimo na poligon pregovaranja i stvaranja alternativa koje
mogu i trebaju dovesti do radikalnih promjena u drustvu.

Protiv nasilja jugo-imaginarija: privatno je politi¢ko

Kraj osamdesetih i pocetak devedesetih godina 20. vijeka obiljezilo je mitsko
uzdizanje palanackog kulturnog modela nacionalpopulizamom c¢ime je zatvoren ciklus
ponovljivosti historije kolektivnih (ratnih) katastrofa oznacenih dokidanjem ideje
socijalisticke utopije koja je fungirala kao stabilizator zajednickog prostora. U predratnoj
Jugoslaviji rezim pater populis se odrzavao idejom ne/jednakosti koja kulminirajuci
evidentnim porastom mizoginije upisane u kruti i rigidni sistem (komunistic¢kih)
patrijarhalnih vrijednosti primjernom ideologijom i politizacijom te kulturnim praksama
postigla nadmo¢ muskog roda nad Zenskim. Sveopci porast nacionalnosti 1 hegemonija
etnickih grupa, $to je dio procesa militarizacije u zamljama bivSe Jugoslavije prati
kulturni model nacionalpopulizma koji utemeljenje pronalazi u mo¢i militarizovanog
patrijarhata o ¢emu je bilo rije¢i u prethodnom poglavlju, u kojem se ostvaruju
potencijalne spolne i rodne uloge Zena i muskaraca zajedno sa afirmacijom
heteroseksualne matrice utvrduju se stereotipi tradicional(izira)nog poimanja Zene i
zenskosti koje se reproduciraju ve¢ u krvavim obracunima devedesetih godina.

Zahvaljujuéi ideoloskim snagama kulture slika i rod zene se provode kroz filter
sveopce nejednakosti, stoga, Rada Ivekovi¢ ne grijesi kada politike patrijarhata vidi kao
opcu hijerarhiju koja se ticde generacijske, klasne I rodne nejednakosti
(a ne razlicitosti!) (Ivekovié, 2006: 43). Drustvena djelovanja na sceni
propalog jugoslovenstva su generalno bila obiljeZena izrazitim
seksizmom, spolnom segregacijom koju prati patrijarhalno uzdizanje muske
dominacije i vrijednosti. Simbolicki ili muski jezik koji sobom odrazava
patrijarhalnu strukturu drustva u fukciji je o€inskog iskazivanja takozvanog muskog
racija. Status Zene $irom Jugoslavije bio je utvrden upravo jezikom - od
kolokvijalnih sinonima/vulgarizama koji Zenu 1izjednacGavaju njenim

spolnim organom, preko viceva 1 mizogenih filmova jugoslovenske

*  Usp. Carole Pateman (1998). Zenski nered: Demokracija, feminizam i politicka teorija. Zagreb:

Zenska infoteka.



kinematografije, potom muzike i knjizevnosti, image Zene (klju¢no mjesto
jugo—imaginarija) podrazumijeva stabilni status - nizeg bica (Ugresié,
2005: 85). Kulturni model Zene u bivsoj Jugoslaviji se kretao od
svetosti figure majke do kurve - Zene sumljivog morala’® koji se
transmitovao u dru8tvenu stvarnost 1 obratno. Omiljeno sredstvo
djelovanja jugomuskarca je Samar za Zenu, Sto potvrduje da je ona pored
dobijanja ruke po licu =za/dobila i 1identitet prokreiran mugkim
sterotipima o jugoZeni.

Demaskiranjem pomenutih reprezentaci ja odvija se
o/pozicioniranje (u) kulturi i preispitivanje konstrukcije/a subjekta u
diskurzu. Uprorise =za fabricku proizvodnju unaprijed zadanih razlika
nalazi se u modelima pona%anja koji su nametnuti djelovanjima
militariziranog patrijarhata u svrhu potiskivanja 1 gaSenja te
marginalizovanja s(n)aga Zene u jugoslavenskom kolektivu. Model jugoZene
i jugomuskarca se reduplicirao kao drustveno legitiman zahval jujuci
strukturama mo¢i baziranim na bioloZkim razlikama i konstrukciji roda.

Krajem osamdesetih godina 20. vijeka strateski se radilo
na deemancipaciji Zena 1 njihovom povratku streotipiziranoj ulozi u
neklearnoj porodici ¢ime se najavljuje nac¢in na koji c¢e se
rekonstruirati stari/novi model Zene. Emancipacija Zena u zeml jama bivse
Jugoslavije je bila uglavnom ideoloska, 6 dakle, zene su bile politicki i pravno
jednake muskarcima, dok je stvarnost bila evidentno drugacija.

Uoci samog rata u jugoslovenskom drustvu se vodila borba oko slobodnih izbora
zena o povratku ulogama majke i domacice u porodici Sto je diktirano militariziranim
patrijarhatom 1 ukazivanjem na 'prirodnu' ulogu Zena u poretku (Barbara Godard),
sveopcom navalom nacionalisti¢kog ali 1 religijskog diskurza koji propagira ograni¢ene
uloge zena. Unutar instutucije porodice koja fungira kao depolitizirani idilicni teren
(Higonnet, 1994: 93), a feministkinje su dokazale da preraspodjela mo¢i u porodici nije
nimalo bezazlena,” odvija se sistematska stratifikacija rodnih i spolnih razlika putem
dodjeljenih uloga. Simboli¢ke vrijednosti koje se pripisuju Zenskoj ulozi u okrilju

U ovaj model se klasificiraju sve Zene koje djeluju subverzivno po patrijarhat bilo jezi¢ki, izrazajno,
kulturno, Zene koje se otimaju kontroli sistema, Zene koje nemaju porodicu, zene koje samostalno donose
odluke o utrosku vremena, druStvene otpadnice, lezbejke, biseksualke, buntovnice, odmetnute kcerke,
usidjelice, raspustenice, vjeStice, prostitutke, umjetnice, feministkinje, naucnice, konobarice, Zene u
kafanama...
® Usp. tekst Sonje Liht i Slobodana Drakuli¢a pod nazivom Kada je ime za mirovnjaka bilo Zena: rod i
rat u bivsoj Jugoslaviji objavljen u Woman*s Studies Journal — Selected Papers. Dostupan i na web site-u
www.zenskestudie.edu.rs.
7| sam muskarac je smjesten u privatnu sferu, ali kako Carole Pateman odli¢no primjecuje privilegija
muskarca je prisutnost i vlast u obje sfere, kako javnoj tako i privatnoj kao produkt njegove
pandominacije. U privatnoj sferi uloga muskarca je ¢esto simboli¢ka, jer u nasoj kulturi otac i muz zbog
razli¢itih razloga nije mogao ili nije Zelio biti ,, prisutan “ (Pincola-Estes, 2007: 202).



porodice, takozvanoj privatnoj sferi® povezane su sa Zenskom moéi reprodukeije. Dom
postaje popriste odnosa moéi (Morley, 2005: 140-167), a porodica jedan od najsnaznijih
'‘proizvodnih pogona' militaristickog duha jer se njena organizovanost podudara sa
ustrojem u vojnim kasarnama. Rodne uloge unutar porodice su kreirane tako da je
otac/muz je glava porodice, a Zena inferiorna, s jedinim donekle vidljivim uticajem na
obuku za polne i rodne uloge djece: djevojcCica i djecaka.
Namecu se politicka pitanja narusavanja Zenskih ljudskih prava, upotrebe sile u
vidu porodi¢nog nasilja i nasilja nad spolom 1i/ili rodom, sabijanja identiteta i
ograniCavanje zena ulogama. Otvaranjem ovih pitanja sfera privatnog dolazi u centar
interesovanja. Privatno postaje politicko. U predratnoj Jugoslaviji, patrijarhalne
vrednosti su se duze i upornije zadrzale medu muskarcima nego medu Zenama, $to je
omogucilo radikalnu musku politiku spram Zene i njenog roda koja se odrazavala
mizoginijom javnog diskurza prac¢enog nasiljem. Kultura militariziranog patrijarhata jo$
jednom je potvrdila sveop¢i stav muskaraca i institucija vlasti spram Zene.

Porast manifestacija nasilja u bivSoj Jugoslaviji osamdesetih godina proteklog
vijeka svjedoci o spolno i/ili rodno zasnovanom nasilju sa silovanjem na prvom mjestu.
Slavenka Drakuli¢ jos 1982. godine pored iznoSenja brojke od Seststotina silovanja
godisnje u Jugoslaviji iznosi veoma znacajan fakt da je silovanje Zena u 'mirnodobskom’
razdoblju pitanje stava uvrijezenog u odnosu prema zenama uopée. Mali broj
prijavljenog zlocina silovanja dugujemo patrijarhatu i shodnoj mu kulturi srama koja
propagirajuci zenski gubitak Casti dokida njeno pravo na kaznjavanje krivca i promjenu
drustvenog stava prema silovanoj Zeni. NuZnim se ispostavlja razotkriti ideologije
silovanja koje ukljucuju postojanje mita o krivici zene 1 sporadi¢no Cina prijavljivanja i
kaZznjavanja. MuSkim argumentima zasto siluju Zene pored onih koje navodi Susan
Brownmiller (1. sve zene zele biti silovane, 2. nijednu Zenu nije moguce silovati bez
njene volje, 3. zZene same traZe vraga, 4. kad te ve¢ siluju, bolje se opusti 1 uzivaj)
potrebno je nadodati jedan sasvim autohton jugo-imaginariju da je silovanje neugodna
popratna pojava emancipacije Zena. Jo§ jednom se zlo/uporebljava strategija
emacipacija Zena u svrhu poostrene militarizacije drustva. PoraZzavajuom se ispostavlja
izjava nekog jugosuca koji smatra da su silovanja djela intimnije prirode (?!)
, Intimnija* djela su privatna stvar, pa se i rjesavaju privatno (?), prema cemu ispada
da silovanje nije velik problem ni pravi zlocin koji bi zahtijevao nekakvu Siru drustvenu
akciju (Drakuli¢, 1984: 95). Sudac, predstavnik institucije koja bi trebala biti u funkciji
zaStite prava gradanki/na, prvenstveno je predstavnik jugomus$karca svojim govorom
otkriva militarizirani stav muskaraca prema zenama, ali 1 potvrduje odnos drusStva prema
zloc¢inu silovanja kao neozbiljnom kriminalnom prekrSaju. Privatno Zensko jo§ jednom
je politi¢ko. Nasilje nad Zenama prekriva veo ¢utanja. Upotreba sile i nasilje postaje
oznaka muZevnosti balkanskog muskarca §to je proizvod politizacije nadmo¢i muskog
spola/roda nad Zenskim.

Cesto se kao odbrana za silovanje navodio neutemeljni argument o Zenskom
izazivanju i krivici te se vrlo uspje$no nametala paranoidna mjera o predostroznosti u

® Tvrdnji da je priroda Zene takva da treba biti podradena muskarcu iskljugivo u privatnoj sferi odgovara
njen status neslobodne i nejednake individue koja nema pravo sudjelovanja u javnoj sferi.



vidu ostajanja Zena u privatnoj sferi doma kao garantu sigurnosti. Ta strategija se
ispostavlja kao prinudna deemacipacija, a pored toga kontrolom preko straha to jeste
prenoSenjem militariziranih vrijednosti u sferu Zenskog Zivota, pa i drustva opcenito,
Jugoslavija u predratnim godinama je pridobila na snazi u omjeru moc¢i izmedu
muskarca i Zene.

Transfer 'vrijednosti' izmedu patrijarhata 1 militarizma kako je primjetno
producira se u svim sferama Zivota s posebnim naglaskom na zZenu. Taj proces se odvija
neprestano, a posebno u periodima mira, kako navodi Cyntia Enloe. Zdruzene tekovine
militarizma i patrijarhata dobijaju demonske razmjere tokom oruzanih sukoba i raspada
Jugoslavije. Opasni rezim posljednje faze komunistickog patrijarhata ulaskom u rat
pokazuje svu brutalnost ideologije prema zenskom spolu/rodu. Prezivljena, osvjedocena
1 istovremeno narativizirana trauma silovanja zena U ratu postaje na razini tumacenja
dvodimenzionalna. Silovanje Zena se ispostavlja kao ¢in moc¢i i dominacije muskaraca
nad Zenom (kao u predratnom razdoblju), a potom u interpretaciju nuzno uklju¢ujem
poduhvat masovnog silovanja kao rezultat radikalno militariziranog napada na
protivnic¢ku etniju s ciljem njenog unistenja, $to je ukljuceno u ideologiju veceg projekta
etnickog ciS€enja. Ratno silovanje 1 nasilje se manifest(uje)ovalo inidivdualnim,
zesnkospolnim 1/ili kolektivnim iskustvom Traume cije posljedice su i danas vidljive i
aktuelne.

Krvavi ob/ra¢un roda i nacije

Proces militarizacije po¢etkom devedestih godina 20. stolje¢a vidljiv u jeziku
kulminira odsustvom pravog dijaloga i razvijanjem govora mrznje, $to u prvi plan Sirom
bivse Jugoslavije ozakonjuje nasilje kao jedini nain rjeSsavanja sukoba medu velikim
ocevima, pojaCava arhetipske stereotipe o Zenama preko seksistickih modela
(dominacija muskog spola nad zenskim, koja ukljucuje kontrolu i nadziranje), potom
preko nacionalisticko-rasistickih (superiornost jedne rase i /ili nacije nad drugom)
(Antimilitarizam i zene, 2009: 22) na kraju rezultira krvavim ratovima ¢ije su najvece
zrtve svakako Zene i djeca. Rodnom analizom druStvenog fenomena kakav je rat?
razotkrivamo maskulinu retoriku koja se zasniva na patrijarhalnom modelu mo¢i koji
propagira smjeStanje Zene u Unaprijed zadate okvire i ucvrScuje heteroseksualnu
rasisticku matricu.

Preispitati povijest kolektivnih katastrofa dvadesetog vijeka u cjelosti, od Blakanskih ratova pa do
ovog poslijednjeg rata, rata malih nacija, znaci dekonsturisati komplekse drustvenih identiteta uronjenih u
ideologije i kulturnih vrijednosti koje se namecu kao pratece. SvjedoCanstvo o ponovljivosti (ratne)
povijesti CovjeCanstva pronalazimo u zadnjoj deceniji proteklog stolje¢a koja je obiljezena ratnim
sukobima na podruc¢ju Balkana, raspadom Jugoslavije i gubitkom vjere u socijalisticku utopiju rezultira
navalom novog talasa barbarizma, isklju¢ive dehumaniziranosti, borbe za etnicki ¢ist prostor i ostvarenje
fasistickih ideologija i politika elitnih skupina kulturnih radnika predvodenih vodama koji se danas terete,
ali i odgovaraju za najozbiljnije ratne zlocCine.



Elemente ratne politike (muskog i javnog podviga) potrebno je dekanonizirati jer
se radi o predodzbama/stereotipima kojima operira kultura proizasla iz masSinerije
militaristicko-patrijarhalnog pogleda na Zene. Nasilje nad Zenama i silovanje postaje jos
jedno u nizu oruzja rata kao i nafin za postizanje ratnih ciljeva. Rod Zene u ratnom
razdoblju je ideoloski restruktuiran te dobrim dijelom odreden nacionalnim i kulturnim
koncepcijama muskosti 1 zenskosti. Za reprodukciju 1 konstrukciju novog modela zene
koristi se instrumentalizacija, tradicionalizacija i naturalizacija Zena za vreme rata,
narocito za vreme nacionalistickih ratova (TeSanovi¢, 2000: http://www.zenske
studie.edu.rs/). Brutalnost ratnih mehanizama u izrazito patrijarhalnoj Bosni i
Hercegovini radikalizirana je predodzbom o ulozi Zene u biologkoj reprodukciji nacije.'
S jedne strane pozivi vjerskih voda na povecanje nataliteta (osnazena religijska politika)
radi opstanka nacije s druge, napadom na reproduktivnu sposobnost zene zeli se postici
uni$tenje kulture, tradicije, nacije i identiteta. Jer kako to Nira Yuval Davis dobro isti¢e
zena, dakle, majka nacije ima ogromnu ulogu u kulturnom tumacenju nacija i
nacionalnoga preko politika identiteta s posebnim naglaskom na rodnim identitetima.
Zena u ratu je dvostruka Druga: spolno/rodno i nacionalno (linijom njenog pripadnistva
kolektivu). Pripadnost Zene kolektivu prvenstveno dokida njen individualni identitet, a
u prvi plan isti¢e vaznost grupne identifikacije na koju je Zena prisiljena. Stoga njen
etnicki 1 nacionalni identitet je prisilan identitet (Yuval-Davis, 2004: 23) koji se
konstruise sekundarno §to proistice iz patrijarhalnih predodzbi o zeni kao vlasnistvu
muskarca (drustvenoj robi). Zena postaje kulturni simbol kolektiviteta, granica etnickih
grupa u ratu, nositeljica tradicije i Majka nacije. Identitet muskarca, onog koji u sebi
otjelovljuje Oca nacije, ocinske figure izuzetno vazne u nacionalisti¢koj retorici
presaduje se na zenu koja drustveno fungira zahvaljujuci svom za/dobijenom identitetu.
Tim postupkom ne samo da se Zena spolno i rodno degradira, ve¢ se briSu razlike
izmedu svake Zene ponaosob.

Raspadu zajedniStva kroz rat kumovao je motiv odbrane kulture (istovremeno i
napada na drugu, pogrdno znafenu kao barbarsku), stoga je u toj mjeri snazna
militarizacija rodova. Kultura rata dodatno materijalizira spolove na sfecifi¢an nacin
performativima definisanja Zenskog roda u ratu kroz okvire muske moci: nacije 1
etni¢ke pripadnosti. Zenski li¢ni identitet nasilno je zamijenjen njenom pripadnoséu
kolektivu o ¢emu ponajbolje svjedoéi i stradanje Zena u toposu Zenske sobe koja je
polje radikalnih odnosa (ne)moci.

Ratni pogled na rod zene nazalost ukljucuje i glediSte po kojem ako Zena
dopadne u ruke neprijatelja jeste materijal za nasilje 1 silovanje te odasiljanje poruka
neprijateljima. To je ujedno i produkt kulture koja je zasnovana na uspostavljenom
konceptu Zene koja je kako smatra, Luce Irigaray, objekat izmjene. Masovno seksulno
nasilje nad Zenama odvijalo se u zasebnim institucijama unutar logora tzv. Zenskim
sobama $§to potvrduje Cinjenicu o pooStrenoj prisutnosti muSko/zenskog rata te

sekundarno izmedu zaracenih grupa najuociviljivije na planu ratnih surovosti (Ivekovic,
1995: 9-23).

10 . v .. PO . . . v . .. e . oy
Jedan od najsnaznije razvijenih stereotipa jeste onaj o Zeni kao majci nacije, sto je karakteristicno za

male narcisoidne kulture kakve su nase u zemljama bivse Jugoslavije.



Militaristickom politizacijom bioloskih razlika u fizickim omjerima moci
socijalizuju se spolovi nametnutim usvajanjem i vjezbanjem odgovarajucih drustvenih
reprezentacija odredenih fenomena putem vaspitanja $to ukljucuje agresiju, fizicko
nasilje a u sluzbi je odrzavanja hijerarhijske mo¢i — muske dominacije i Zenske
subordinacije §to se u vojsci aktivno uvezbava i podstice (Kambel & Manser, 1998: 11-
12). Bitno mjesto u spoznavanju i izgradnji muskog identiteta imala je Jugoslavenska
narodna armija topos mitskog Zivota jugomuskarca i centar njegovog imaginarija.
Bratstvo naslijedeno iz vojske ovaj put je raskomadano i1 snazno asimilirano u etnicke
grupe. Muskarci/vojnici identifikovani sa nasiljem kao sredstvom samopotvrdivanja u
situacijama frustracije (Forel, 2012: 98) u zenskoj sobi o€ituju se kroz
zajedniStvo/kolektivitet u ponizavanju Zzena svedenih samo na spol Drugog ili
neprijateljskog etnosa. Masovno ratno silovanje povezano je sa kolektivnom teznjom u
demonstraciji mo¢i, jer su Zene za muskarce/vojnike samo dio ratnog plijena, a
zlostavljanje Zena ukljuCuje i predstavu za musku publiku. Prema Radi Ivekovi¢
bratsko povecanje okrutnosti povecava i Sanse da oni formiraju svoj identitet Uz
nuznost asimilacije u grupu putem identifikacije. Ta grupa koja je nadmoc¢na u ratnoj
hijerarhiji a priori iskljuuje Druge, jer samo uz pomo¢ drugosti se moze oblikovati
identitet.

Silovanje je nasilni akt koji je logicna posljedica seksizma (Zenski sud:
Feministicki pristup pravdi, 2011: 199) i teski zlocin protiv licnosti Koji podrazumijeva
traumu. Trauma je iskustvo restruktuiranja identiteta a manifestira se dvostruko: fizicka
i psihi¢ka rana. Trauma nastaje na mjestu susreta rata i subjekta, a rezultat je drustvene
ranjivosti nasih tijela. Tjelesna ranjivost se intenzivira u odredenim drustvenim i
politickim okolnostima, posebno onima gdje nasilje jest nacin Zivota, a sredstva za
osiguranje samoobrane ogranicena (Butler, 2007: 69-84). Zensko tijelo smjesteno u
okvire patrijarhalnog reprezenta funkcioniSe kao politicki, druStveni i kulturni objekt.
Pored borbe za tijelo izmedu onoga ko ga nastanjuje i eksploatatora, tijelo postaje
svesimbol Kkulture. Zahvaljujuéi Cinjenici da je tijelo proizvod kulture i kulturnog
preplitanja, tijelo kao diskurzivni objekat je povezano u poredak Zelje, oznacavanja i
mo¢i (Gros, 2005: 42).

Zenska tijela kao simboli¢ki toposi Nacije/Muskarca® ispostavljaju se kao put
do muskih ciljeva u ratu, a silovanje kao svesna militaristicka taktika. Koloniziranjem
zenskog tijela 1 seksualnim nasiljem nad njim Salje se poruka o unistenju muskarcima
neprijateljske nacije. Na povrsinama Zenskoga tijela upisuje se sukob etnija. Do Zenskih
tijela se dolazi posredstvom kontrole i nadziranja, koje proizvode ono §to Foucalut
oznacava disiplinirajuc¢im drustvom. SmjeStanjem Zena u logor postize se nadzor nad

1 1zmanipulisane razlike binarnih sistema, prije svega onog spolnog i rodnog, projektuju se na ratni

sistem i mahanizme osvajanja/pot¢injavanja. Iz pozicije dimenzije radikalnih opozicija, Zensko tijelo
postaje uporiste rata i nacionalizma. Kontinuitet musSkog mita o Zenskom tijelu kao mjestu stvaranja
Nacije uz pogubno djelovanje militantne ideologije rezultira nasiljem, agresijom ali i rodno specifi¢nim
zlo¢inima silovanja i seksualnog zlostavljanja i prisilne trudnoce. Izjedna¢avanjem nacije i muskarca u
simbolickom poretku, ali i otjelovljenjem zene kao Majke nacije — nova figura Zene, dolazi se do
politizacije ideje o eliminaciji zene i Zenskoga. Patrijarhalnom logikom po kojoj je Zena temelj obitelji,
ostvaruje se napad na muske ¢lanove njene obitelji. Paradoksalno, napad na Zenu obiljezava simbolicki
napad na naciju.



spolnoséu (Yuval-Davis, 2004: 36), posljedi¢no i nad reprodukcijom §to je jedan od
nacionalisti¢kih prioriteta. Mjestu podredenosti zene u patrijarhalnoj ideolgiji i njenoj
ulozi u seksualnoj razmjeni pridruzuju se i njeni reproduktivni potencijali koji
pripadaju muskarcu koji ih brani ratujuci (Cooper, Munich & Squier, 1989: 18).

Posebno brutalna militaristicka taktika napada na Zensko tijelo i etniju kojoj Zena
pripada u kontekstu etnickog diskurza jeste prisilna trudnoca. Ovaj fenomen ne samo
da je poruka neprijatelju da nije znao zastiti svoju zajednicu ve¢ je ¢in uniStavanja
druge, neprijateljske (etnicke) grupe jer djeca rodena kao posljedica silovanja po
eugenickom diskurzu imaju oevu nacionalnu pripadnost. Tretiranje problema prisilne
trudnoée isklju¢ivo kao napada na etnicku strukturu stanovniStva jeste negiranje
zenskog/rodnog prava Zene na reproduktivnu samodeterminaciju. Kontroliranjem
zenskog tijela koje podrazumijeva zloupotrebu zenske bioloske moci, pakao rata prenosi
u njenu utrobu. Indirektna prostutucija kao jo$ jedan prate¢i fenomen rata predstavlja
da parafraziram Jane Marcus nered i derozijentaciju tijela u ratu. Nasiljem se pomijera i
razbija zenski subjekt. Pojedinac/ka ne uspijeva transcendirati, prevazici nasilje, nema
govora o pobijedi ili suprotstavljanju ucinak za njega je specifican — Trauma, to je
obiljezje identiteta. Traumom pogodeno Zensko tijelo*? postaje paradigma
traumatizirane kulture i kulture koja zadaje traume. Tijelo druStvenih uloga najednom
unistava tijelo osobnih dozivljaja. Redeskripcija tijela se desava posredstvom drustevnih
kontrola.

Zrtve silovanja ne mogu da podnesu hororno iskustvo zato bjeZe, a bijeg im
omogucava proces udvostrucavanja ili umnozavanja identiteta. Rije¢ je o
depersonalizaciji ili eks-taticnosti subjekta. Elisabeth Grosz pod pojmom de-
personalizacije subjekta podrazumijevafenomen izvan tijela, dramaticnu promenu u
samo-poimanju i odnosima sa spoljasnjim svetom... Telo ili njegovi delovi postavljeni
su na distancu u odnosu na subjekt (Gros, 2005: 119-120). Oznacavajuci problem
prebacivanja onkraj sebe samoga izvan okvira tijela i njegove ranjivosti te izloZenosti,
kao eks-staticnost, Judith Butler smatra da se taj proces odvija pod uticajem snaznih
emotivnih stanja bijesa ili tuge. Uprkos ¢injenici da je podvrgnutost zena u ime
njihovog kolektivnog identiteta muskoj teritorijalizaciji, pa shodno tome i osvajanju,
agresija, fizicko nasilje, tortura i silovanje koje prezivljava svaka Zrtva ponaosob je
pitanje zlo¢ina protiv Zene, protiv njenog spola i roda.Hiljadugodi$nja cutnja o
pretrpljenom nasilju i zlo¢inima nad Zenama za vrijeme ratova dokinuta je skretanjem
paznje na masovna silovanja zena tokom rata u bivSoj Jugoslaviji.

Politike tranzicije: Slu¢aj Bosna i Hercegovina. Trazi se nova Kasandra

2" Tijelo je senzor koji posjeduje komunikacijske sisteme jer je sposobno da govori, da pamti, da se

sjeca. Clarissa Pinkola Estes dobro primjecuje kada kaze da svakoj rani na Zenskom tijelu odgovara rana
na istom mjestu u samoj kulturi.



Medijskim skretanjem paznje na popratne ratne dogadaje 1992. godine u Bosni i
Hercegovini silovanje Zena postaje javna Cinjenica, a pritisak feministkinja i
advokatkinja na medunarodne organizacije i grupe rezultira definisanjem ratnog
silovanja kao ratnog zlo¢ina protiv covjecnosti (1993.). Statutom ICC-a (Medunarodnog
krivicnog suda) usvojenog 1998. godine definiSu se Cetiri zloCina protiv Zena za ratni
zloCin: silovanje u ratu, seksualno ropstvo, prisilna trudnoca i prisilna prostitucija
(Mladenovi¢, 2005: 22). Knjiga Masovno silovanje — rat protiv Zene Bosne i
Hercegovine (1993) koju je priredila Alexandra Stiglmayer uglavinom sluzi
produciranju balkanizamskihstereotipa (pod procesom balkanizacije Marija Todorova
u knjizi Imaginarni Baklan podrazumijeva formiranje negativnih stereotipa i predodzbi
oznacenih kroz ideju balkanizma koji je sinonim zapovratak plemenskom, zaostalom,
primitivnom i varvarskom (Todorova, 2006: 47)) kada je rije¢ o stvaranju posebne
vrste identiteta silovane zene. Posebnim mapiranjem muslimanske Zene preko tradicije
1 konzervatizma u provincijsku Bosnu i Hercegovinu izvodi se niz pogreSnih
generalizacija. Inspirirana radom o individulanoj konstrukciji Zenskog identiteta
muslimanki, napose i konstrukcijom seksualnosti i njenim suodnosom sa politikama
tradicije i religije, autorke Marieme Halie-Lucas, shvatam da je bosanska Zena u o¢ima
zapadnog posmatrac¢a producirana kroz stavove o nevinosti i Cestitosti sve do udaje ¢ime
se implicira da silovanje ima daleko vece posljedice po zenu muslimanku.

Oprisutnjeni viktimoloski diskurz apriori je u procesu reprodukcije crno-bijelih
predodzbi i gradnje odnosa prema balkanskoj Zzeni preko suodnosa zapadne zene i
kulturno Druge. Kako bih izbjegla dodatno viktimiziranje Zena Zrtava rata navodim
argumente o emancipaciji, obrazovanju i ekonomskom osamostaljivanju Zena svih
vjeroispovijesti 1 deklaracija $to relativizira zapadnjacki apsolut o poboZnim Zenama
okrenutim braku i podizanju djece (pripada odredeni procenat). Porazavaju¢om se
ispostavlja Cinjenica da se samo skupina muslimanki dodatno stigmatizira i gura u ralje
dodatne viktimizacije §to oteZava sam proces rehabilitacije, ali 1 napadnost odredenih
struktura drustva dodatno otezava procese prokazivanja silovatelja, svjedoCenja i
sudskog gonjenja.

'Prinudno’ se zaboravlja na ¢injenicu da je rat silovao Zene svih deklaracija,
nacionalnosti i vjeroispovijesti u Bosni i Hercegovini. Rije¢ je o brojci od preko 20 000
silovanih 7ena.™® U srzi viktimistickog diskurza nalaze se patrijarhalni obrasci
ponasanja. Rat u Bosni i Hercegovini utemeljen na snazi patrijarhalnih ideologija bio je
muski. Zene jesu bile saudesnice sistema u ime simboli¢kog poretka, zato i jesu Zrtve
nasilja, jer rat je taj koji dodatno militarizira rodove (Enloe, 1990: 194). Ratno
silovanje postaje seksualna ekspresija agresije (Seifert, 2000: 439). Zlo¢in silovanja u
patrijarhalnom sistemu se posmatra jednodimenzionalno kao zlo¢in protiv vlasnika

B Silovanje i nasilje su zlo¢ini protiv ¢ovje€nosti i treba ih promatrati tako, neovisno o druStvenom/

socijalnom, religijskom ili geografskom statusu osoba. U UN Aneksu IX odredena je skala odredivanja
broja zrtava silovanja, dokumentovani su modeli sistematskog/masovnog silovanja kao dijela politike
etnickog ¢is¢enja. Prema podacima istog Aneksa otkriveno je oko 700 silovatelja i 162 sabirna logora u
kojima se desavalo seksualno nasilje i zlostavljanje te su svjedo¢anstva imala centralnu ulogu u postupku
formiranja optuzbe (UN Aneks IX. A: 5).



zenskog tijela, najceS¢e muskaraca ¢lanova porodice, oca 1 muza, dok se povreda i
trauma koju trpi Zena zanemaruje.

Cilj prakse silovanja jeste desubjekcija zrtve koja se odvija kroz metode
ponizavanja i zlostavljanja. Zena kao Zrtva silovanja prolazi kroz dvostruku
sitgmatizaciju. Prvu od strane zlo¢inca a drugu od vlastite zajednice. S obzirom da se
silovanje moze definisati kao izostanak saglasnosti zene na seksualni Cin, onda taj
izostanak saglasnosti izjednaCava sve zene koje prolaze kroz tu torturu a od ovog
postupka pravi zlo¢inacki podvig uperen protiv Zene i njenog spola/roda.Strah od
odbacivanja zajednice najée$ce zenu tjera u ¢utanje jer zajednica kojoj pripada silovana
Zena promovira rigidni stav o sopstvenim Zenama i njihovoj spolnoj i rodnoj
determiniranosti kroz patrijarhalni binarni poredak.

U Zenskoj odredenosti porodi¢nim zivotom utemeljene su osobene 0Sobene
ideje o sramu i nevinosti (Todorova, 2010: 136). Uloga zenskosti je propisana muskom
spekularizacijom (termin koji koristi Luce Irigaray) a odgovara Zenskoj zelji za
skrivanjem, tajnom 1 osjec¢ajem krivice. Time se namece promatranje zenskosti kao
unaprijed krajnje viktimizacije §to je neizbjezno ako se sagleda hijerarhija unutar
patrijarhalnog sistema. Dok s druge strane nova historija na koju se ugleda sadasnjost
namece osjecaj krivnje. To jeste jedna vrsta terora sjecanja, kako bi rekla Dubravka
Ugresi¢. Dehumanizirani diskurz koji je proizveo viktimizirani Zenski entitet, po kojem
zena kao slabiji spol nuzno iziskuje musku zastitu, kao nacelo svakodnevnog Zzivota
dovodi do re-prezentacija moci.

Ideologizacija govora o krutim i rigidnim stajaliS§tima tradicije prema silovanim
Zenama ne pomaze njihovoj rehabilitaciji 1 ukljucenosti u zajednicu. Pora¢e u Bosni i
Hercegovini obiljezeno je sveopéim pseudodemokratskim aktuelizacijama tranzicije $to
sobom nosi pokuSaj samoosvjeStavanja zrtava na planu detraumatizacije
sviedocenjem,'* ali i ukazivanja drustvu na potrebe pojedinki koje su podnijele najveéi
teret rata.

SvjedoCenje postaje historijski ¢in od presudne vaznosti za buducnost te
razotkrivanje patrijarhalnog karaktera militarizma ali i naruSavanje muske povijesne
naracije (Kasi¢, 2011: 86). U mjesecu maju 2003. godine u Bosni i Hercegovini
osnovano je udruzenje Zena - zrtva rata’® koje okuplja Zene svih nacionalnosti koje su
silovane i seksualno zlostavljane 1992 — 1995. godine. Clanice udruZenja rade na
informisanju javnosti o radu maticnih 1 medunarodnih sudova te pruzaju
dokumentovane podatke o svim aspektima stradanja zena u proteklom ratu. Cilj im je
stalnim govorom/aktivnostima podsjecati na monsturozne zlo¢ine 1 ozakoniti pravednu
borbu za promjenu drustvenog polozaja zZene — Zrtve rata. RuSenju stereotipa i
konzervatizma o zenama Bosne i Hercegovine najviSe pridonosi njihovo hrabro
istupanje u javni prostor i dokidanje Sutnje u svrhu prokazivanja i kaznjavanja zloCina i
zlo¢inaca. Aktivne su na umrezavanju silovanih 1 zlostavljanih Zena na podrucju cijele
Bosne 1 Hercegovine, rade na proslijedivanju izjava Zena Zrtava rata TuZzilaStvu Bosne i
Hercegovine i hrabro svjedoce kako na HaSkom tribunalu tako i na Sudu BiH.

Svjedocenje ima dvije dimenzije (Sigmund Frojd): detraumatizaciju traumatiziranog subjekta, a druga
je izbjegavanje i sprjeCavanje ponavljanja zla.
YPodatke o aktivnostima, historiji, rezultatima mogu se preuzeti sa web stranice: www.zena-zrtva-rata.ba.


http://www.zena-zrtva-rata.ba/

Svakodnevnim radom na izmjenama zakona teZnju prenose na Vvlastitu
drustvenu i politicku vidljivost. | one daju svoje 'gvineje’ kao doprinos stalnom
procesu demilitarizacije bosanskohercegovackog drustva. Nazalost, djeluju bez ikakve
finansijske pomoc¢i, izuzev jednokratnih pomo¢i Vlade Kantona Sarajevo, ali to ih ne
demoraliSe, Zene Zrtve rata rade na osnazivanju Zratva, vra¢anju dostojanstva, njihovoj
ukljucenosti u sve sfere drustva i Sto je najvaznije zalazu se za ostvarenje vlastitih prava
od kojih su im monstruozno dokinuta od kojih se naje$¢e spominje povratak u
prijeratno mjesto boravka, ostvarenje zdravstvene zaStite, pravo na zaposlenje...
Porukom 'Da se ovako sramno i monstruozno zlodjelo vise nigdje i nikome u svijetu ne
ponovikao Sto je to nama tokom agresije na Bosnu i Hercegovinu' pokazuju kako su
zene te koje nakon krvavog rata rade na pomirenju i sprecavanju ponavljanja genocida,
sukoba i nasilja. A ne muskarci koji su izazvali rat i vodili rat, muskarci koji danas vode
toboznju politiku u ovim 'teSkim tranzitivnim vremenima'. Vidljivost silovanih Zena u
ratu dugujemo i1 podvrgnuéu militariziranog patrijarhata rodnoj analizi. Najcesce je rijec
0 jednom procesu detektiranja i/ili blijedom vidu interpretacije uzoka kojima svakako
doprinosi kultura, ista ona koja je bosanskohercegovacku zenu osudila na rapstvo
patrijarhatu i ucinila je Zrtvom.

Kulturna tranzicija u tom pogledu na donosi uporno pisanje o temi rata, $to
danas predstavlja neprevazidenost i zasi¢enost ranim pismom Koje pokazuje da pisanje o
ideologijama i nacionalizmu je teren masovnog okuSavanja i reprezentacije (muskog)
iskustva veéine bh. autora. U tekstovima nekih autorica spolna dimenzija literarne
reprezentacije postaje problem politicke reprezentacije (Higonnet, 1994: 94-95) kojom
je omoguceno formiranje alternativne i subvezivne Herstory u kojoj se ispisuju stranice
zenskog, negiranog 1 drugalijeg iskustva rata i predstavlja drugacije videnje ratne
tragedije. Zensko (anti)ratno pismo isti¢e etiénost koja je neodvojiva od kulturnog
pamcenja, odupiranja mehanizmima zla 1 istrebljenju svakog oblika Drugosti, stoga ono
zauzima poziciju dvostruke drugosti u diskurzu. Rije¢ je o feminilnom tekstu za koga
Toril Moi smatra da ima funkciju otpora patrijarhatu i kolektivu.

Konstruisanje sjecanja kao elementa (ratne) povijesti ili proces re/konstruiranja
zenskog dijela historije nije p/odreden kolektivu ali predstavlja svojevrstan odgovor
patrijarhano(mizogenoj)—nacionalistickoj  politici koja je kulminirala krvavim
obracunima u ratu o ¢emu svjedoci (i) zenska poslijeratna knjizevnost juznoslavenske
interliterarne zajednice, uze bosanskohercegovacke. Etickoj potrebi o iskazivanju
iskustva i stava o ratu, na primjer u esejistickim i publicistickim radovima, nadodata je i
potreba autorica da se blize pozabave literarnom reprezentacijom traume i njenim
uc¢inkom na identitet.

U tom pogledu reprezentativan knjizevni tekst je roman Kao da me nema
(1999)*  Slavenke Drakuli¢ temom zahvata podrucje Bosne i Hercegovine te u prvi
plan iznosi strahotu ratnog, seksualnog nasilja izvrSenu nad Zenama zatoCenim u

6 Kao da me nema prvobitno je objavljen na hrvatskom jeziku 1999. godine, potom iste godine je

zazivio u prevodima na engleski, §vedski, norveski, njemacki, finski, talijanski, 2001. na Spanski u 2002.
na slovenacki, francuski i portugalski jezik. Roman je ekranizovan u irsko-§vedskoj-makedonskoj
koprodukciji te je ove godine dobio tri nagrade na IFTA-i (The Irish Film & Television Acadamy) i
ispred Irske kandidovan za najbolji film stranog govornog podrucja filmske nagrade Oscar za 2012.
godinu.



bosanskom logoru. Iz vizure Zrtve, putem svjedodenja’’ glavne junakinje romana,
autorica ispisuje povijesnu traumu ¢ina silovanja prvenstveno kao zlo¢ina muskog spola
protiv Zenskog, a potom iznosi problem masovnog silovanja kao etnopolitickog ¢ina
utemeljenog na/u patrijarhalnom konceptu feminiteta koji je ovjekovjeen u svetosti
figure i identiteta Majke nacije. Glavna junakinja romana uciteljica S. boravi u zenskoj
sobi muciliStu logora za Zene Sto rezultira dubokom traumatizacijom identiteta, stoga je
pluralan i simboli¢ki naslov romana. Tijelu kao mjestu sukoba etnosa/nacija i
sveukupnom kulturnom simbolu oduzima se totalitet i autonomija jer se na mapu
telesne povrsine (Gros, 2005: 42) upisuje znakovlje zlocina.

Reprezentativnom uzorku eti¢ki angazovane umjetnosti koja progovara o ratnom
nasilju 1 silovanju pridruzuje se i dramski film Grbavica (2005) rediteljice Jasmile
Zbanié oki¢en nagradama Berlinalea i Vije¢a Evrope. Film za svojih 107 minuta koliko
traje prikazuje pokusaj reogranizacije zivota Esme, Zene Zrtve ratnog silovanja, koja se
nakon rata bori za vlastitu egzistenciju i za osvajanje ljubavi prema vlastitom djetetu —
plodu silovanja u krnjoj porodici koja nosi straSan pecat proslosti. Bolno iskustvo Zene
rediteljka predoc¢ava kroz vizuru Esme koja zivi u sjeni monstuoznog zlo¢ina i pod
dejistvom sveobnavljaju¢e traume. Film na razini dojma nudi gledateljki/ocu toliko
zeljenu/neophodnu katarzu.

Da bi se stekao cjelokupan dojam o kulturi tranzicije kada je u pitanju zastita
zenskih prava i politike mira koje ukljucuju antimilitarizam nuzno je pomenuti i rad
Zena u crnom iz Beograda koje su izmedu ostalog objavile sjajnu publikaciju Zenska
strana rata (2007) kojom dokumentuju svjedocenja silovanja i ratnih stradanja zena
Sirom bivSe Jugoslavije te su izvor neprocjenjivo vrijednih informacija. Potrebno je
spomenuti i nenadmasni rad istaknutih aktivistkinja i njihove esejsiticke, naucne,
publicisticke i novinske tekstove, pored Zena u crnom, Jasmina Te$anovi¢, Slavenka
Drakuli¢, Dubravka Ugresi¢, Vesna Kesi¢, Rada Ivekovié, Lepa Mladenovi¢... i brojne
druge autorke...koje su pisale o stradanjima zena bivSe Jugoslavije i Bosne i
Hercegovine i tako ih u€inile vidljivima.

(Tekst prvobitno objavljen u ¢asopisu Mirovne novosti br. 26. (mart/ozujak) i br. 27.
(april/travanj), dostupan u cjelosti on-line:

http://mrezamira.net/sites/default/files/Mirovne%20novosti%20broj%2026,%20mart%?2
02013.pdf

http://www.mreza-
mira.net/sites/default/files/Mirovne%20novosti%2027,%20april%202013.pdf )

Y Svjedo&enje u knjizevnosti ima testemonijalni karakter jer je suprotstavljeno pravnom svjedo&enju i

kao takvo ima drugaciju fukciju u re/prezentaciju stvarnosti i istine.


http://mreza-mira.net/sites/default/files/Mirovne%20novosti%20broj%2026,%20mart%202013.pdf
http://mreza-mira.net/sites/default/files/Mirovne%20novosti%20broj%2026,%20mart%202013.pdf
http://www.mreza-mira.net/sites/default/files/Mirovne%20novosti%2027,%20april%202013.pdf
http://www.mreza-mira.net/sites/default/files/Mirovne%20novosti%2027,%20april%202013.pdf

